Ш 


аААЛА, и 


Годъ девятнадцатый, 


НА 


ВА ОЛА НА 


выходать | 
ВОСКРЕСЕНЬЯМ? 


илаАААЛАЛА 


Подписная ц%на съ пересылкою за годъ 5 руб. 


Отдфльные №№ Литов. Еп. Вфд. за прошедиие И 


годы и за настоящий 1881 г. по 10 коп, (марками). 


Подписка принимается въ г, Вильн%, въ Родак- 
Щи Литовскихъ Епарх1альныхъ В%домостей. 


ОБЪ ИЗДАНИИ 


ЧИТУБоНИХЯ ФПЯРХИЯЛЬНЫХХ ВелеСТОЙ 
въ 1882 году. 


Въ. 1882 г. „Литовсмя Епархальныя В%- 
домости“ будутъ издаваться по той же про: 
грамм, тою же редакшей и при т№хъ же 
условяхъ, какъ и въ 1881 году. 

Редакция покорнзйше проситъ духовенство 
мфетной епархи, а равно и др. лицъ принять 
ДВятельное участе въ трудахъ ея на общую 
пользу. Страницы вЪдомостей будутъ доступны, 
по возможности, не только вполнв обработан- 
нымъ статьямъ, но даже бЪглымъ замъткамъ 
и наблюденямъ. 

Редакщя „Литовскихъ Епархальныхъ В*%- 
домостей“ проситъ редакщи др. в%домостей, 
газетъ и журналовъ продолжать съ нею обмфнъ 
издан1й и въ 1882 году. 

ОО. благочинныхъ, настоятелей монастырей 
и церквей Редакшя проситъ вносить, согласно 
существующему на то распоряженю Епархаль- 
наго Начальства, подписныя деньги къ началу 
года, 


— О «Православномз календарь-указатемь» , состав- 
ленномз Владимровыме. Опредфлешемь Св. Синода, отъ 
2-го бентября— 3-го ноября 1881 года, постановлено: одоб- 
рить для употреблешя въ православныхь церввахь состав- 
ленный дЪйствит. членомъ воронежекато губернекам  стати- 
отическаго комитета Владимровымь «Православный  кален- 
дарь-указатель», но просьбу его о пробрытеши сего кален- 
даря для воЪзхъ церквей, по 15 копфекъ за экзеипляръ съ 
доставкою, отклонить, предоставивъ непосредственному усмо- 
трёю церковныхь  причтовъ, въ случав надобности для 
церквей въ означенномъ календарв, пробрётать таковой отъ 
автора на мфотныя церковныя средотва, о чемъ и напеча- 
тать въ журнал «Церковный Вфетникъ», сообщивъ редак- 
Щи онаго по принятому порядку. 


4. 


При печатан1и объявлен!й, за каждую строку 
или м%№сто строки взимвется: 
за одииъ равзъ 10 коп. 


за два раза 15 „,, 


за три раза 20 ,, 


— 065 „Истории жристданской церкви“ Е. Смир- 
нова, сз окурналомз Учебимо Комитета. Оз. Правит. 


Синодъ слушали: предложенный  товарищемь  синодальнаго 
Оберъ- Прокурора, оть 2 октября 1881 г. за № 455, 
журналь Учебнаго Комитета, № 313, о составленной ин- 
спекторомъ Виленской дирекщи народныхъ училищъ Ювгра- 
фомь Омирновымъ книг, подъ назвашемь: «Иетормя хри- 
отанской церкви» (Выпускъ третий, С.- Петербургъ. 1880 г.). 
Учебный Комитеть полагаеть одобрить означенную книгу для 
употребленя въ духовныхь соминаряхъ въ качеств учебнаго 
руководства по предмету церковной истори. Приказали: 
заключеше Учебнаго Комитета утвердить и, для объявлешя 
правлешямьъ духовныхЪь семинар, сообщить,  циркулярно, 
Чрезь Церковный В\Ъотникъ, съ приложешемь коши съ жур- 
нала Комитета. 

Журналь Учебнаю Комитета о вышеозначенной 
книиь. «Первые два выпуска истори христанекой церкви 
г. Омирнова были уже на разсмотрьни Учебнаго Комитета 
и одобрены въ качеств учебнаго руководетва по предмету 
общей церковной истори. Предотавляемый нынВ рений 
выпускъ содержить въ себЪ дальнЪйшее продолжеше истори, 
начиная съ раздЪлешя церквей и до настоящаго времени 
(съ 1054—1880 г.). Исторя восточной православно-каоо- 
лической церкви доведена здфеь до конца, а исторйя церкви 
западной-— только до реформащи. Если бы авторъ потру- 
дилея внести въ свой выпускъ историческя свёдЪшя о рим- 
ской церкви посл реформащи до настоящихъ дней, то учеб- 
никъ его быль бы виолнз законченнымь. Ёъ сожалфню, 
авторъ обошель эти свфдЪшя, предполагая, вЪроятно, за- 
нятьоя ими въ четеертоме, послвднемъь выпускв сочиненя. 
По той же, должно быть, причин онъ опустиль и требуемое 
нормальной программой историческое обозрёше прочихъ цер- 
квей христанскаго востока: болгарской, сербекой, грузинокой 
и восточныхь христанекихь обществъ: несторанъ, яковитовъ, 
коптовъ, абиссинцевъ и маронитовъ. Впрочеиъ и въ настоя- 
щемъ, не оконченномь еще видё, книга г. Смирнова состав. 
ляеть немалое прюбрВтене для нашей  духовно-учебной ли- 
тературы. Наибольшая трудность, какую, за скудостшю ис- 
точниковъ, вотрёчали досель составители учебниковъ въ 
изложеши  судебъ восточной церкви по отдфлеши оть ней 
церкви римской, теперь устранена. Въ книг г. Сиирнова 
мы иифемъ теперь законченную исторю восточной православно- 
каооличеекой церкви, хотя и не очень подробную, но вцолнв 
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достаточную для ознакомлешя духовныхь воспитанниковь 6ъ | вифето массы (стр. 223), «когда» вифето что (етр. 22) и 


зажнЪйшиия те лицами и би 


= 


пра мет 46 
1 и : # си р овНочието- 


рическаго а ый строго слёдовАЛЬ’ "Нормально 
програмив. Характеристичесвя черты жизни и дфаятельности 
восточной церкви послЪдняго перюда представлены имъ врно | д 
и согласно, указанно тойже 1 програмны. Вь то время, какъ 
рииская церковь пб отпадешя отЪ союза съ церковию все | 


денокою идеть путешь постоянныхь уклонешй отъ богопре- 


даннаго учел и перковнаго блатоустройства, вводить новые 
догматы и обряды ‘и ‘доходить до того, что въ средь ея 
развиваются новыя релимозныя общества оъ ‘учешемь и уст- 
ройствомъ слишкомЪъ далекимъ отъ древне-православнаго; —- 
восточная церковь напротив поставила для себя задачею 
твердо сохранять и охранять православное вЪроучение и бла- 
тоустройство во всей цЪлости и чистотв такъ,  какъ то и 
другоо“утверждено было на семи вселенекихъ соборахъ. Не 
омот ыы В6В п итфененя отъ виЪшнихъ враговъ, особенно 
т НИ оторые В аблоНини` ХУ зэка ‘окончательно -пора- 
ны восточных, хрисмайъ, но бмотря на’ разнообразные 

роиски "“латинянъ ‘и протестантовъ, ‘она всегда оставалаь и 
остается строго православною. Этотъ общй характерь вос- 
точной православио- -каоолической церкви ярко отражается во 
вовхь, важнфйшихь собымяхь ея‘жизни и дФятельноети, какъ 
они ‚лвдагаются въ учебник г. Смирнова. Таким взглядомь 
на судьбы восточной церкви, по отдФлеши оть ней церкви 
‚западной, исторйя г. бмирнова р%зко отличается отъ.пере- 
веденныхь ‘на руссый языкъ иноетранныхь учебниковъ, ГД% 
0 восточной церкви сообщаются понатйя большею часто не- 
правильных и предвзятыл. Чаетные, ‘указываемые авторомъ, 


Акты 'Э№рны и отв®чають на вс вопросы программы ,.за 


“исключен тЪхъ, о которыхь замфчено выше. Хронологи- 
ческля данныя относительно лицъ и событй ни въ чемь не 
отетупають отъ общепринятой хроноломи, только годъ смерти 
писателя ХИ вфка— Михаила. ’Пеелла указанъ не вЪрно: 
Онъ умер” не въ 1105, какъ ‘говорится у авторау а въ 
1106 тоду. 


При. составдеви своей книги г. Смирновъ благоразумно 
‚дользовалея  рекомендовааными Учебнымъ Вомитетомь посо- 
буями, ‚ особенно перковною истор!ею Куртца. "Гамъ, гд® ототь 
„вфмецый историкъ оказывается краткимъ и односторонним, 
или, совершенно, умалчиваеть 0 собымяхь въ церкви восточ- 
„Вой, ‚автор обращается къ пороведеннымт на руссвй языкъ 
византскимь историкамъ и къ другимь источникамь и, на 
обцовани ихъ сказашй, возстановляеть факты вЪ настоящем 
ихЪ Вид и передает ихь съ достаточною для уче 
„полнотою. Что. касается литературныхь качествъ разенафи- 


„ваемой книги. то она изложена язы комъ правыльвыйь, яонфлиь ' 


и, отчетливымь, до въ типографокомь отношеши представ- 
‚анеть много. грубыхъ погрЪшностой и опочатокь, въ родь 
слфдующихъ, нацримвръ: «несъютимаго разотоящя» (стр. 26), 
‚лбибаоотуес» › „ВИЗСТО, дозуаооутес ‘(етр. 37), «кломйской 
конгрегации» вмфото калюнШекой (стр. 53), «боговтуженв» 


- вифето, богослужене (стр. 56), «вытупила» вмето’ высту- 4% 


цила (отр. 13), дкормелихы» вмфето кармелиты (стр. 33), 
«бозправотвонность» вибсто. безправность (стр. 143), «пере- 
„оздаль»‚ Вместо. пересадить (тр. 147), «обвян!о» ^ВиВото! 
„освящение (стр.,160), «уивренностю»  вифото "ученосттю 
(стр, 476), «Орхитекою». Вифето ‚Охридекою (стр. 180), ' 
иарврхальные» висто епармальные (стр. 186), «мыссы» 


Ъ 
зуба. то оби, то | У 


т, п. Неправильно также авторъ ведь называоть тородъ 
«Авиньекомь» и ‚ловоритъ: Ир 

«авиньенск!0» папы. НИ Необходимо, чтры 

‚ авторЪ тщательно, ня со Вт 5 мет нь 


и указанныя неточности и опечат 


На основаши вышеиздоженнаго, " Учобныв Комитеть по- 

эр составленную бывшимь учителемь рязанской ) ду- 
ховной семинарии, нын% инопекторомь  виленской дирекщи 
народныхь училищь, Евграфомъ Смирновымь «Историю хри- 
сманской церкви» (выпускъ 3-й. 0.-Петербургь. 1880 г.) 
одобрить для употреблешя въ духовныхь  соминаряхь въ 
качествв учебнаго руководства по предмету общей церков- 
ной иотории, 


ЭАьсиныя уаспоряжения, 


(К оэванайю: и м меполиенкю), 


Литовскал духовная Понсисторя слушали циркулярное 
отношене г. Оберъ-Провурора Св, Синода на имя Его 
Высокопреосвященства отъ 23 октября сего года за № 5253 
по породу. дрбщеши г, миниетра Иаутренцихь 44075 |0’ сдВ- 
ланномъ имъ по ввФренному ему министерству распоряжении, 
чтобы  опредЪлене лицъ на службу по вольному найму въ 
уЪздныя и губерисыя учреждешя было производимо не иначе, 
какъ по предварительному удостов®решю подлинности пред- 
ставляемыхь сими лицами документовъ. Въ виду сего распо- 
раженя и принимая во вниман!е, что въ ‘опаральныхь 
учрежденяхъ, духовно-учебныхь заведеняхь и при церквах 
веть лица, постуваюция на службу по вольному найму, г. 
0беръ-Прокуроръ просить Его Высокопреосвященство  обра- 
тить внимане подлежащихь начальствъ, церковныхь прич- 
товъ и старость на необходимость какъ осмотрительнаго 
выбора лицъ, допускаемыхь къ т®мъ или другимъ ‘занятямь 
по вольшому найму, такъ равно и надлежащаго удостоввреня 
въ подлинности ихъ документовъ и въ тождествь оныхъ съ 
ихв личностями. Приказали: настоящее отношене г. Оберъ- 
Прокурора Св. Синода припечатать въ опарх. вв домостяхь 
къ должному свфдфию и ноопустительному исполненю духо- 
венства Литовской епархии. 


"(Къ овфдВ ний). 


Литовсвая духовная Бонсистор1я, слушали 1) ПИСЬМО На, ИМЯ 
Его Высокопреосвященства предсвдателя РосоЙскаго, общества 
Краснаго Креста, соотоящаго подъ Высочайшимъ покрови- 
тельствомт ВА РИН Величест ВА Досударини Им- 
ператрицы, содержания: ” В Рооийскаго 
Общества М Креста“ › органь Общества, состоящахо 
ПодЪ Дасти, покровительствомь № Инператорокаго 
'Величестви, будетъ издаваться въ 1882. году по ‘програнм В, 
`уеворжденьой г. министромь, внутренних ДЪль. ^ 

'Имвя въ виду ОЗиакомлеше народа съ тою широкою 
благотворительною задачею, которая возложена на Общество, 

заемый Въотникъ, въ тоже время, дастъ полезный и 
лагонанвренный матер!аль для народнаго чтешя, ° Шотреб- 
ность въ которомь, благодаря заботамь о народномь 0бразо- 
Вани духовенства, земскихь и городекихь учреждений, ио- 
(тояино усиливается, вмЪет» съ увеличешемъ числа грамотныхъ. 

Увфренный, что Ваше Высокопреосвященство раздаляете 
заботы 0 распространения образовашя среди народа, л, 6ъ 
соизволешя Государыни“ Инператрицы, позволяю ``се0% обра- 
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а 


титься къ Вамь съ покорнЪйшею просьбою не отказать въ 
- просвфщенномъ содЪйстви къ возможно большему распростра- 
- неню „Въетника Общества Враснаго Вреста“ среди  духо- 
венства и духовныхь училищь подв®дометвенной Вамъ епар- 
хи, & также, если изволите признать возможнымъ, напеча- 
танемжь прилагаемой при семъ программы въ епархальныхъ 
ввдомостахь. и разсылкою препровождаемыхь  подпиеныхъ 
- листовъ благочиннымь епархи. При этомъ долгомъ считаю 
присовокуцить», Что издане это одобрено и рекомендовано 
министерствами: внутреннихъ дфлъ,  военнымъ и народнаго 
просвфщешя, & также сватЪйтимъ правительств. синодомъ. 


2) Рёзолюцию Его Высокопреосвященства отъ’`23 ок- 
° табря ‘за № 1494616. содержания: „Въ’ Консистор!ю’ на 
соображене и распоряжене“. 

о. 8) Приказали: оставивъ одинЪ экземилярь сего `объяв- 
‚ лешя при дФлв, по одному экземпляру онаго препроводить 
въ Литовевую дух. семинарю, въ духовныя училища Вилен- 
ское и Цировицкое и Виленское женское училище духовнато 
вфдометва, а затЪиь остальныя вс№ окземиляры  препрово- 
дить въ редакшю Литовекихъ епарх. вЪдомостей съ тиъ, 
Чтобы это объявлено было напечатано въ Литовевихъ епарх. 
вфдбмостяхь и чтобы пропровождаемые онаго экземпляры 
. были разосланы благочиннымь МЛитовокой енархи®при №№ 
епархальныхь  вфдомостяхь и высот съ тфмъ чрезь тЪже 
‚ Титовеыя епарх. вфдом. рекемондовать духовенству епарх1и 
и самому выписывать „ВЪетникъ Росеййскаго Общества Кра- 
снаго Вреста“ и содЪфИствовать къ распространению сего жур- 
нала во везхъ слоахъ общества, 


_ ВЪСТНИКЪ 
РОСИЙКАГО ОБЩЕСТВА КРАСНАГО КРЕСТА 


состоящаго подъ августвйшимъ покровительствомь 
№ НЫПИРАТОРСВАЮ  ВВЛИЧЕСТВА  ГОСУДАРЫМА ИМИРАТРИЦЫ, 


въ будущемь 1882 году будетт выходить, какъ и нынз, 
еженедфльно по воскресеньямъь по слздующей  программЪ, 
утвержденной г. министромъ внутреннихъ дЪлъ: 


1) Оффимальный отдъль: постановлешя и распоря- 
жешя Главнато Управленя Общества Краснаго №реста. Пра- 
вительственныл распоряженя, обнародываемыя въ «Прави- 
тельственномь ВЪстниЕв», 2) Обвъдьня о дЪйстняхь лицъ 
и учрежденй Краснатго Креста, какъ русскаго общества, 
такъ и затраничныхь. 3) Внутреншя извьстия. 4) За- 
зраничныя извъстя. 5) Статьи литературныя разно- 
образнаю содержаня. 6) Общеполезныя свъдьшя по 
части народнаю здравя, сельскаю зозяйства, наукз, 
искусств и ремесль. 7) Бибморафический отдълз по 
части изданй, имвющихь отношене къ дЪательности обще- 
ства Краснаго Вреста, & тавже и другихъ издан, заслу- 
Живающихь по своей польз» и въ особенности по практич- 
ноети приложеня къ дЪлу народнаго хозяйства и образова- 
ня. 8) Рисунки и объявленя. 


Подиисная ифна 2 р. 50 к. съ пересылкою во въ 
мфета Росош. 

Оъ требованиями слёдуеть обращаться въ Петербургъ, 
въ главную контору редакши «Бьсуника Краснаю Кре- 
ста», при Картографическомь заведеши ‘тг. Ильина. Издан!е 
это одобрено Министеротвомъ Народнаго Просвъщеня, Сва- 
тёйшимь Синодомь, Министерствомь Внутреннихь Дфль и 
Военнымъ, 


— 271 ноября, на вакантное мфото настоятеля Рогот- 
ненской церкви, Слонимекаго уззда, перомвщенъ, согласно 
прошению, настолтель Новоельнянской церкви, Владимрь 
Шалковскаи. 

— 1 докабря, на вавантное мфето псалоищика къ Ро- 
гознянской церкви, Кобринскаго уззда,  назначень поблуш- 
нивъ Гродненскато БорисоглЪбсваго монастыря — Ос\из 
Мышковски. 

— 4 декабря, на вакантное мЪсто пеаломщика въ Век- 
шнанской церкви, Шавельскаго уфзда, назначенъ б. учитель 
народнаго училища, сващенничеенй сынъ Гриюр Кукина. 

— 051 докабря и. д. псаломщика Векшнанской цер- 
кви Иване Кухальский уволенъ отъ должности за поступ- 
ленемъ въ военную службу. 

— (0ь 4 ноября, и, д. исаломщика Докудовекой цер- 
кви, Лидскаго увзда, Дюнисй Волковеви, за постушле- 
Шемъ въ военную службу, уволень оть должности. 


ЭАьсиныя У бъсиия, 


-— Виленоюй , “Ковенсвлй . и. Гродненский генераль-губор- 
наторъ генераль-адъютанль графъ Тотлебеньу ‘въ сотвииь! на 
принесенное 14 сого ноября Государынв Императрицв оть 
имени своего, военныхь и гражданокихь  чиновъ и вовхъ 
сословй края поздравлеше съ днемь рождешя Ея Импера- 
торскаг Величества 17 ноября имфль › очаиме получить 
слфдующую' телеграмму оть я Воличбства” „Благодарю ва- 
шихъ подчиненныхь и жителей  ввЪренмаго вамъ края за 
поздравленя и добрыя пожелашя и прошу васъ, графъ, 
принять мою благодарность за любезную телеграмму. Мария“. 


-- Шожертвовашя. На ремонтъ Гощевокой, церкви, 
Олонимскаго уЪзда, пожертвовано: 1) мВотными прихожанами 
510 р. 58 к.; 2) д. ст. сов, Петромь Игн. Злобинымь 
53 р. 50 к.; 3) инженеромь пут. сообщ. Сермемъ Павл. 
Лупаковымь 51 р. 60 к.; 4) иЪотнымь свящ. Лонгиномъ 
Формасевичень 50 р.; 5) церк. отаростою Вонст. Оедоню- 
комъ 10 р.; 6) членами прих. попеч. крестьянами: Адамомъ 
Вотомъ, Григоремъь Волощикомъ, Борисомъ Волощикомъ, 
Иваномь Андряшко, Иваномь Гойшикомъ, ВАоног. Вотомь и 
Конст. Оедосюкомь 88 р.,— всего 768 р. 68 к. Работами 
руководиль вышеупомянутый г. инженерь С. П. Лупаковъ, 
который сверхъ того къ. дню освященя церкви пожертвоваль 
неколько фунтовъ восковыхь свЪчь. 

— 8 ноября, освящена Левковекая церковь, Волко- 
выскаго уззда, послВ устройства въ ней новаго дубоваго 
иконостаса на запасной капиталь мФотнаго приходскаго попе- 
чительства—165 р. 70 к, и на пожертвованные прихожа- 
наши 621 т. 88 к. 


— ИНеврологи, 20 ноября, скончалея заптатный свя- 
щенникъ 7/оаннё Пекарский, рукоположенный во священника 
въ 1823 году. 

— 20 ноября, скончалея священникь  ДВтковичекой 
церкви, БЪфльскаго уфзда, @ома Тарановича. 

— 27 ноября, скончалея настоятель Шиловичекой цер- 
кви, Слонимекато уфзда, /оаннз Баршевь. : 

— 15 ноября, скончалась просфорня Райской церкви, 
Бёльскаго уфзда, Марея Говорская, 62 лЪтъ. 

— (бъявлене. При этомъ нумерв разсылается вовмъ 
подписчикамь объявлене объ издаши журнала „Илаюстри- 
рованный Мэ“ въ 1882 тоду. 
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объ обезпечени быта православнаго духовенства присутстви 
будуть производиться 16 декабря сего года изуетные и по- 
средствомъ запечатанныхь объявленй торги съ узаконенною 
чрезъ три дня переторжкою на отдачу въ подрядъ постройки 
и исправлен причтовыхь здаый въ Нереволокскомь при- 
ходф, Слонимскаго уззда, за сумну 2450 р. Эк. Желаю- 
ще принять подрядъ, должны представить въ присутствуе 
узаконенные залоги, равняющуеся */зо части годовой  дого- 
воренной суммы наличными деньгами или процентными бу- 
магами, гарантированными правительством и ‘/в часть свид%- 
тельствами на дома и лрумя недвижиныя имущества. 


— Ваканси. Настоятеля: въ с. Юдицинь—Дис- 
ненскаго уфзда», въ с. Ятеюскь — Гродненскаго уфзда, въ с. 
Бълавичахь—Волковыскаго уззда, въ с. Страдечь-—-Брест- 
скаго уфзда и въ с. Мовоельной и Шиловичать —Слони- 
мскаго уззда. Помощника настоятеля: въ с. Лысковь—- 
Волковыскаго уззда, при Спятельской церкви, въ с. Виш- 
невъ —Свенцанскаго уззда. Псаломщика: въ с. Эбуражъ 
— Врестскаго уззда, въ с. Крайскь — Вилейскаго уЪзда, въ с. 
Жерчицахь— Бфльскаго уфзда, въ с. Козачизнь— Ново- 
александровекаго уёзда, въ с. Докудовь извъ с. Голдовь— 
Лидекаго уззда. / 


ЗКеоффимальный Филу. 
ВАРЯАМЪ, ЯСИСКУЙ, 


Дфятельность Варлаама Ясинскаго со вступленемъ 
на митрополичью каеедру (съ 1691—1707). 


6 апрьля 1690 тода умеръ митрополить Клевеюй, Ге- 
деонъ- Святополкь, князь Четвертинекй. Готмань Мазепа, 
извЪщая о смерти митрополита, обратялея съ запросомь къ 
московскому правительству: какъ ему угодно будеть распо- 
радиться насчеть избрашя новаго митрополита? Изъ Москвы 
ему отвётили:  „митрополит»  новаго избрать по древнему 
чину и обычаю и по гетманскимь статьямь вольною эдекщею, 
при собраши юевекихь и другихъ малоросойскихь  духов- 
ныхъ и мрекихъ знатныхь 0600ъ, мужа въ божественномъ 
писаши искуснаго, изь тамошнихь иприродныхъ обывателей, 
съ пвдома боярина и воеводы князя Ромодановскаго, наблю- 
дая, чтобы избранъ быль такой, который въ догматахъ 
совершенно восточной церкви сынъ и великимь  государамь 
вЪрешь и добродьтелень: а кто избранъ будеть, того при- 
слать для посвящешя въ Москву“ !). По получеши такого 
отвфт& готманъ разослаль (въ ма) окружныя грамоты, при- 
тлашая возхъ мь Кевъ для избрашя митрополита. На при- 
глашен!е гетмана въ №левЪ собралось множество людей „обоего 
чину духовнаго и м!рекаго, дабы, какъ говорится въ изби- 
рательной грамот, по старожитнымь  вольностямъь и обык- 
новешямъ церкви малоросойской, вольными голосами и добро- 
вольнымь приговоромь  всенароднё вместо преставльшагося 
митрополита избрать новаго“. Самый актъ избрашя  проис- 
ходилъ такимъ образомъ *): въ назначенный день избира- 
тели собрались въ Влево-Софуйскомь соборЪ (1-го и 2-го Поня). 
Въ числв ихъ были большею частно люди высокопоставлен= 
ные изъ духовныхь —арх!ереи, архимандриты, игумены и 
протопопы, а изъ свЪтекихь — полковники и старшины ка- 


1) Описан Кево-Соф/Йскаго собора стр. 209. 
3) См. Соборный актъ вольнаго избравя въ приложен 
къ ошис. клево-Софйскаго собора № 24. 


зацые. Предъ открыемъь  соборныхь заввдашй совершено 
было молебное пью о здрави и благополучномь  цвретво- 
ваши государей и божественномь  содЪйстми въ предетоя- 
щемъь выбор. Молеботые закончилось многол®'Мемъ госуда- 
рямъ за то, что они по своей монаршей милости оставили 
жителей Малоросми, недостойныхь богомольцевь и вЪрныхъ 
своихъ подданных при древнихь своихъ  вольностахь” и 
обыкновеняхь церковныхь. Послв этого приступили къ из- 
браню. Кандидатовъ на митрополю представлено было, че-, 
тыре: архепискошь Черниговский Лазарь Барановить-и архи- 
мандриты — КЛего-Печерскй Варлаамъ Ясиномй, Чернигов» 
скй Елецый  Феодояй Утлящюй и Новгородь-Офверокй 
Михаиль Лежайскай. Въ избирательномь акт не товоритея, 
какъ и когда были избраны эти кандидаты. Надо полагать, 
ото было сдзлапо на первомъ засфдаши въ первый день— 
по предварительной подачв головъ. Изъ четырехь иродстав- 
ленныхъ кандидатовъ избравь былъ „едиными усты и едизо- 
любящими сердцы“ Варлаамь Ясинскй. По избрави тутъ же 
быль составленъ избирательный актъ за подписомь  болфе 
важныхь лиць, участвовавшихь на с0б0р% и вручень быль 
новоизбранному митрополиту. Съ этимъ  документомъ ему 
нужно было, по примвру свосго предшественника,  отпра- 
виться въ Москву для посвященшя отъ патмарха и утвер- 
жден „оть царей. 

Въ началь августа 1690 года Варлаамъ Ясинсюй былъ 
въ МосквЪ. 6 числа онъ быль на поклон у великихъ го- 
сударей Тоанна и Петра ДАлекевевичей. На премъ, подарки 
и содержане его и его свиты асситновано было изъ казны 
нфеколько меньше противъ према митрополита Гедеона въ 
1686 году: тогда (въ 1686) было израсходовано 4149 р., 
11] алтынъ и 4 деньги, а теперь (въ 1690 г.)—86837 р., 
7 алтынъ и 2 деньги *). 

31-го августа въ Успенскомь с0б0рз въ присутотыи 
самихъ государей совершено было патрархомь  Адраномъ 
посвящен!е Варлаама  Леинскаго въ митрополита Клевекато, 
Въ тоть же день посл посвященя новый митрополить от- 
правилел изъ собора въ крестовую палату къ патриарху и 
говорилъ ему тамъ рЪчь; затФмь осталея у него на обфлъ. 
На другой день 1-го сентября 1691 г. митрополить былъ 
У великихъ государей во дворцф, говориль предъ ними р№чь 
и при этомъ поднесь имъ два образа Софи Премудрости 
Божей. Въ осада разъ митрополить былъ у государей 
19 сонтабря и говориль снова рЪчь; въ тотъ же день быль 
у царицы Натами Цирилловвы и получить отъ нее подарки. 
Наконець, по получеши настольныхь грамоть отъ царей (28 
сентября) и патрарха (26 сентября), новопоставленный ми- 
трополить мевомй узхаль изъ Москвы. Шо пути онъ 
прибыль въ Батуринь №0. гетману и здфсь иробыль нё- 
сколько времени и совортиль  богослужене. ‘Туть же онъ 
(1 нояб...) врузиль игумону Димитраю патриаршую грамоту 
(отъ 3 октября), въ которой шатрархь Адрань пренодаль 
ему благословеше за составлеше житЙ сватыхь и совЪтоваль 
продолжать начатое дЪло “). 14 ноября митрополитъ при- 
быль въ ЕК евъ и тогоже дня литургисаль въ церкви перво- 
престольной св. Софи премудрости. Божей 5). №ь возвра- 
щеню изъ Москвы своего владыки и благодЪтеля Отефанъ 
Явороый  приготовиль  панегирикь на его избране, подъ 
заглавемь „Аисвз. (т, е. мЪдведица, —сбверное  созвздте; 
— 8) Прилож, къ опис. &ево-(0ф..с0б. №257” 34. 

*) Дарй 1690 года. г... 

°) Архивъ ю.-зап. Росешоч. 1, т. У, № 86, стр. 302— 
305. Письмо В. Ясинскаго къ патр. Адрану съ извзетемъ 
о прибыти въ Юевь и о первыхъ служешяхъ. 
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напечат. въ К1евЪ, 1690г. въ листъ), состоящий изъ 4 акро- 
стиховь  полЕскими стихами, изъ коихъ предъ  каждымъ 
похваль на лалинскомь язык стихами и прозою 6). Въ 
числв иногихъь другихъ  поздравлевшй новаго митрополита 
было поздравительное письмо и’отъь Досифея, который при- 
слаль (въ 1691 г.) къ нему своего архимандрита Хрисанфа 
и просилъ митрополита не оставлять его ‘своею  милостынею 
и посильною помощю “). 

Состояше православной южно-русской церкви при `вотуи- 
лени на вевскую  митрополю Варлаама Ясинскаго было 
весьма печальное. Положене дЪлъ не могло измфниться КЪ 
лучшеиу въ непродолжительное управлене (1686—1690) 
юмевскою митропомею Гедеономъ. Малоросия, какъ въ полити- 
ческомь отношеши сдфлалась раздфленною на дв половивы, 
тоже случилось съ нею и въ церковномь отношеши. Церкоз- 
ная уня, начавшалея въ ХУГ в., теперь еще съ большею 
силою стала распространяться. Не смотря на то, что пб до- 
говору 1686 года польское правительство обязалось не 6"%- 
снять свободы вфроисповздая  православныхь жителей, 
ооставшихея на польской сторонё и оставить неприковловен- 
ными православныя опискоши: Луцкую, Галицкую, Пере- 
иышльскую, Львовскую и Бфлорубскую., оно продолжало на- 
сильно обращать въ уно. А изъ перечисленныхь епархй— 
4 еще въ то время находились въ рукахЪъ тайныхъ ушатовъ 
—епископовъ: Львовекою и Галицкою управлялъь Тосифъ 
Шумлянскй,  Перемышльскою — Иннокентй Винницюй, а 
Луцкою, посль избрашя въ кевсше  митрополиты  киязя 
Гедеона Четвертинскаго, Дфанасй ТШПумлянсюй, брать Тосифа. 
Оставалась православною одна отдаленная Блорусская епарх1я. 
Понятно, что перечисленные унатске епископы не хотфли 
признавать за собою верховной власти православнаго к1ев- 
скаго митрополита, и подъ предлогомъь оставаться подъ в%- 
дфшемь Константинопольскаго патрарха (а не Московскаго) 
они избрали своего администратора к1евской митрополи въ 
лиц Тосифа Шумлянскаго. Надо знать, что эти епископы 
не сознавались открыто въ своей приверженности къ уши, & 
хотВли слыть за православныхь. Вотъ почему они старались 
показать свою, будто привязанность къ Константинопольскому 
патриарху; это были своего рода тайные агитаторы. А поль 
ское правительство, зная ихъ тайную приверженность къ 
уши, содЪйствовало имъ и всевозможными способами  помо- 
тало ихъ иланамь. Оно раздавало имъ инввя, находивиЙяся 
въ предфлахь рчи— посполитой, но принадлежавиия к1ев- 
скимь митрополитамьъ и монастырлмъ. ‘Такъ Тосифъ Шун- 
лянскАй получиль въ свое владфню вез имвшя,  принадле- 
жавиия  кПевокимь  митрополитамь и к!евопечерской лаврЪ 
(такъ какъ онъ считался и архимандритомъ лавры). Этого 
мало, Продолжал съ удивительнымь безстыдствомь выдавать 
себя за православнаго, увфряя въ отомъ писменно и Вон- 
стаптицопольскаго  патрарха и русское правительство, онъ 
испрашиваль ихъ содЪфйстыя для того, чтобы  воспретить 
юмовокимь  митрополитамь вотунаться въ управлеше право- 
славною церковю въ предфлахь рчи--посполитой на томъ 
основаши, что по волв польскаго правительства это поручено 
было ему. Этого онъ домагалея для прикрытия себя большей 
законноетю. Вифетв еъ твжь онъ съ своей стороны употреб- 
лаль вов усимя для того, чтобы  разорваль-—4е Табю— 
веякую связь между подвфдометвеннымь ему иравославны мъ 
духовенетвомь и кевекимь  митрополитомь ошь обратился 
окружнымъ послашемь въ дворянамъ, приглашая ихъ ока- 


8) №Мевлянинъ на 1850 г. стр. 135. 
т) Л№топись с. Велички т. Ш, стр. 95—99. 
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зать ему содфйстве и принудить священиковъ, занимавшихъ 
приходы въ ихъ селахъ, признать надъ собою власть Шум- 
лянокаго и подчиняться распоряжемямъ  назначенныхь имъ 
наифетниковь *). Зат®жь вовхъ священников и монаховъ, 
привержевныхь &ъ №еву и но желавшихь подчиниться его 
власти, онъ предадъь проклятю, отдавалъ подъ судъ, заклю- 
чалъ въ темницы, лишаль  приходовъ и конфисковаль ихъ 
имущества, намзстники ого разъвзжали по приходамъ, от- 
бирали отъ священниковъ антиминсы и свят. муро, выдан- 
ные кевскими митрополитами, и передавали эти предметы 
Шумлянскому, который публично надъь ними ругалея и пле- 
валь на нихъ; въ замЪнъ же они выдавали новые, сбирая 
по этому случаю особую денежную плату. За крещеше дЪтей 
въ православную вфру польское духовенство взыскивало съ 
казаковь пеню ло 6 сфимковъ °). Нахальтво ушатовъ и 
католиковъ доходило до того, что одинъ 1езуйть осмЪлился 
обратиться къ митр. Варлааму съ письмом (отъ 14 мая 
1696 г.), приглашая его принять ушю '9). Православные 
живиие на польской сторон№ нерзлко обращались къ право- 
славнымь кевекимъ митрополитамъ, прося ихъ ходатайства 
за нихъ предъ московекимъ правительствомь; но послЪлиее 
по многимъ  причинамъ было не въ состояи оказать имъ 
надлежащей услуги. 

Изъ всего этого видно, что власть юкевскаго митропо- 
лита Це Гасфю значительно уменьшилась и во многомъ суще- 
ственно изизнила свое направлене. По прежнему клевокому 
митрополиту принадлежало верховное вЪдЪне падъ юго- 
западными и западными православными епископами (митро- 
поличья область), & теперь большинство изъ нихъ, какъ 
унатовъ, отложилось отъь православнаго вовекаго  митроно- 
лита, и подъ его властию осталась одна БЪлорусская епархия. 
Съ другой стороны, такое положеше дфлъ направляло дфя- 
тельность митрополита въ другую сторону. А именно: хотя 
многе олископы юго-западной Росаи сдЪлались унатами, 
однакоже въ ихъ епархяхъ осталось много православныхъ, 
изь которыхъ одни переселались на лЪвый берегь ДнЪира, 
& друге оставались на своемъ мфоть. Вотъ эти-то разроз- 
ненныя овцы, въ особенности послфдн!я,  оставиияся безъ 
пастыря, обратили теперь взоры на единетвеннам  право- 
славнаго пастыря--кевскаго митрополита. ПослВдый долженъ 
быль принять ихъ подъ свое непосредственное вЪдфше, обра- 
зовать свою епархию гораздо общирнве прежней  митропо- 
личьей епархии. Такимъ образомь К1евоюй митрополит, по 
причинв вновь сложившихся условй, обращалея изъ област- 
наго митрополита въ исключительно почти  епарх1альнаго 
арх!ерея. То, что было подъ вёдьшемъь  нфеколькихь епи- 
своповъ, теперь стало подъ его непосредетвенное вдфн. 
И все это было разъединено,  разбровано на огромное раз- 
стоян!0; стояло въ такихъ отфененныхь и запутанныхь убло- 
яхъ, что положительно но мыслимо было установить 3..6 
какя-нибудь упорядоченныя отношеня межлу пастыремъ и 
всеми пасомыми; и въ тоже время отношения эти необходимо 
должны быть, и были. Вее, что возможно было для дфя- 
тельнаго пастыря— это старатьл объединить вокругъь себя 
вефхь угнетенныхь и униженныхъ безиравныхь  правоелав- 
ныхъ. —Вотъ именно къ какому времени относится образо- 
ван!е соботвенно Вевекой епархии, 

8) Архивъ ю.-3, Роса ч. Г. т. 4, № 87, стр. 74. 

°) Описаше к.-с0ф. с00. стр. 206 и 212. Жалобы митрэ- 
ПОЛИТОВЬ Гедеона и Варлаама, къ рускому правительству на 
Шумлинекаго. 

19) Ом. письмо это въ прилож. ко 2-му изданию лЪтописи 
с. Величко т. 3, стр. 375. 
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Изъ сказаннато понятно, что дфательность юкевскаго ми- 
трополита разсматриваемаго нами времени ‘должна направ- 
ляться въ дв стороны—въ отношенши собственно В1евекой 
епархии въ отношеши къ инымь православным юго-за- 
палнымь и западнымь опармямъ и епископамъ. 


( Продолжене впредь). 


‚ — Занбтка на корреспонденцию, напечатанную въ 
908 № Вил. ВЕст., по случаю освященя Веселухской 
церкви*). „21 сентября у насъ состоялось, едва неразетроивиееся 
духовное торжество и проч. “.— Прежде воего 0. корреспон- 
денть невЪрно указаль на 21 сентября, такЪ какъ торже- 
ство освящения Веселухекой церкви совершилось 20 сентября. 
Лалфе о. корреспонленть дДФлаетъ участникомь въ какихъ 
то интригахъ и епархальное начальство, говоря: „прихо- 
жане и духовенство долго отстаивали постройку новой церкви 
ца мфетЪ старой. Но велЪдстые интригь помфщика Г— ча 
новая каменная церковь выстроена въ деревиё Слободв, въ 
3-хь вер. оть мЪотожительства священника“. — Новая ка- 
менная церковь въ дер. СлободЪ построена не по интригамтъ, 
& волфдетые соображешй и разиоряжешя епархлальнаго на- 
чальства; „неотстояли же живописной горки“, кавъ выра- 
жено въ корреспонденши, потому что не умфли или, лучше 
сказать, не хотфли отстаивать —и только теперь опомнились, 
Епарх. же начальство всегда поддерживало и поддерживает 
интерось иправославныхь церквей и преслвдуетъ нравственно- 
духовную пользу народа, никогда не поддаваясь какимъ либо 
интригамь  частныхь лиць въ ущербъ правосламю. При 
разу шенти постройки новой церкви епарх. начальство руко- 
водетвовалось тфмъ, что муть деревня. пародное училище, 
волостное правлеше, что туть живеть младпий причть и 
есть 00 или больше (1) десятинь церковной земли и что 
равстояне не въ 3-х вор., а лишь въ одной верот® отъ 
мВетожительства священника. 

Въ корреспонденши сказано: „что ота (Веселухскал ) 
церковь крайне необходима для #Коенянокаго ‘прихода“. Но 
мфетный сващенниеь съ 1876. песлужиль въ этой церкви 
и никогда не жаловалея на крайнюю необходимость въ ней, 
и помимо моихъ частыхь напоминанй, откладываль лочинку 
ея на неопредфленное время. — „Эта нужда сознана и епарх. 
начальствомъ“; но при КАКИХЪ услоняхъ и чрезъ кого узнало 
епарх, начальство?... Еиарх. начальство всегда заботится 
чтобы было побольше церквей и чтобы каждаго сына церкви 
духовныя нужды удовлетворялись какъ можно проще и легче, 
но оно же требуеть, дабы церкви были благообразны и 
возбуждали истинно-релимозвый духъ: & такъ какюъ ота цер- 
ховь носоотвфтотвовала этимъ услошямъ, то еп. начальство, 
указомь 1873 т, 7 марта за № 1755, приказало закрыть 
эту церковь. Какъ приняли и смотрёли на это прихожане 
мнЪ це извЪетно, но священникь весьма равнодушно принялъ 
это распорлжене и никакихъ, съ своей стороны, ие 
дфлаль старашй дабы разрушено было исправить эту цер- 
ковь и служить въ ней. Я самъ, безь вЪдома священника, 
находя нужною кладбищенскую церковь въ семь приход%, 
рапортомъ отъ 3 мая 1879 г. за № 102, ходатайствоваль 
о разрфшеши  поддержаль эту церковь и оп. начальство, 
уваживь мое ходатайство, указомъ отъ 17 мал тогоже года 
за № 3208, разрушило починить эту церковь, Этакая ско- 


—— = —3—3—— 


*) Эта замЪтка о. благочиннаго вышла довольно про“ 
странвая; изъ оной мы опустили все то, что не относится 
къ сущности затронутахго дЪла. Ред. 


робтБ въ перепискВ да будетъ” доказательствомь того, жакъ 
дорожить еп. ‘начальство церквами и нуждами  прихожанъ, 
нисколько ‘не поддаваясь интригамъ. — „Овященникь и при- 
хожане дружно и съ усермемь ‹ взялись за починку этой 
церкви; & на помощь имъ явился еъ жертвами капитальными 
0; Аг Свнявеюй“.— Дружности, рвешя и особеннаго усер- 
дя священника  совоВмъ не видно’ потому что разрушено 
починить въ маЪ 1879 г., а приетуплено къ сбору пожер- 
твовашй лишь въ настоящемъ году: но навЪрное и въ этомъ 
году ни къ сбору пожертвованй, ни къ работамъ не при- 
ступили бы, еслибы не сдЪлано было доброе начало в0 сто- 
роны г. СЪнявокаго, имфше котораго находится ВЪ ЭТОМ 
приходь. Г. Овнавемй нЪфеколько лёть уже говорил ин 
насчеть починки этой церкви, дабы я убфдиль .прихожанъ 
къ складчинв и что онъ (г. Оснявоый) съ своей стороны 
пожертвуеть столько, сколько нужно и возможно будеть. 06ъ 
этомь я неоднократно говорилъ мЪотвому священнику и про- 
силь его приняться за это св. дЪло, но все напрасно; н\- 
сколько попытокъ, со стороны сзященника, уговорить къ по- 
жертвовашямь прихожанъ остались безъ послёдетый. Прб- 
шедшую же зиму будучи въ Жоснянскомъ вол. правлен!и. для 
избрашя церковнаго старосты и попросивь къ этому дню и 
г. Офнявскаго, я предложилъ прихожанамь сдфлать пожерт- 
вован!о на починку старой церкви, а г. ОЪфнявеюй, истинно 
хрисманекими убЪждениями и своимъ примбромъ окончательно 
убъдиль къ пожертвовашямь и первый тутъ же внесъ, ВЪ 
церковно-приходское попечительство 25 р., даль гонта на 
крышу церкви и весь нужный лЪеной матеряъ и обфщалъ 
дать болЪе ста рублей. По его прииЪзру и прихожане тутъ 
ще стали вносить по 8 руб. со двора и обфщали подвозку 
матераловъ и чернорабочихь сколько нужно будетъь на все 
время производства работь. Посл высказаннаго мною, я 
думаю, что г. СЪнавомй не явилел на номощь, какъ ска- 
зано въ корреспонденщи, а справедливость требует сказать, 
что онъ тлавный жертвователь, его два раза больше жертвъ 
нежели прихожанъ, и онъ главный виновникъ начала этого 
ев. дьла и главный руководитель и распорядитель работъ. 
О томь, что и какъ сдЪлаль по церкви г. ОЗнявемй по- 
стоянно совфтовалея со мною, и я Зздиль съ нимъ иЪеколько 
разъ на мото постройки, дабы убЪдиться — хорошо ли идуть 
работы, и все дЪлалось подъ его руководотвомъь и присмот- 
ромь. Г. Сфнявоый, какь мнЪ извфетно,  израсхоловаль 
больше 500 руб., не считая расходовъ на разныя передлки, 
пероправки, покраску, оковку, замки и друме расходы, ко- 
торые ему только и извфетны. Что я правду товорю, этого 
не могуть опровергнуть ни о. корреспонденть, ци мфетный 
прич"ь, ни прихожане сей церкви. 


„Наканунв освящешя въ 8 ч. вечера, какъ званный, я 
прибыль въ домъ чВоснянскаго священника, но, къ удивлению, 
замфтиль на лицахь хозлина и собравшихся гостей нЪкото- 
рое безпокойство. Оказалось, что духовенство опасалось, что 
0. благочинный не прдеть вовремя и тЪмъь  разотроитъ 
торжество“, — Удивительно это безпокойство; оть чего бы 
оно могло происходить, изъ какихь источников и причинъ}.. 
Въ моей буматв  дено (05 означешемь числа и № указа) 


сказано: разршено освятить; а тВми или другими священно-. 


служителями совершено будеть освящене-—отъ этого важ- 
ность обряда нисколько неумалитея. Кром сего л живу въ 
15 вер. оть Веселухи и выЪзхавши  утромъ могу прИвхать 
во время къ 7 часамь и даже раньше. М\етному священ- 
нику, какъ моему помощнику по блаточиню, хорошо извв- 
стно, что по причинз разнородныхь занямй по благочин!ю, 


приходу : и Е доу я не могу самъ успбзать звезд и `пригла- 
сивъ въ такихъ случаяхъ, какъ освящене церкви, ‘необхо-, 
деное число священниковь и. оповетивъ кого’ слвдуеть., не- 
препятствую освящать, если почему либо! ‘я не прду. Сюда 
(въ Веселуху) я положительно не’могь пруЬхать потому, что 
день осващеня  назначень’ быль овященникомь и я неув%- 
домленъ былъ до послфянихь дней о срокв  освящешя, а 
потому и не могъ саба то о ‘благочан и 
пи. ня 1 ион 

„Шо окончани оон дтн хозяинъ, о. [оаниъ, 
въ радостномъ ‘настроеши ‘пригласиль гостей въ домъ свой. 
Кьъ сожалфнию, почтенный хозяинъ смущень былъ бумагою“. 
Въ бумаг этой о. благочинный пишетъ: узнавъ, что иконо- 
стасъ не соотвфтотвуеть не только благольшю храма. и проч.“. 
Но. эти слова не мои, а ревизовавшихь церкви преосвящен- 
ныхъь архипастырей, выраженныя въ указ консистории, 1878 
г. 7 марта, № 1755, да и не было запрещешя осващать; 
въ бумаг сказано: что я лично не могу осващать. Не могъ 
же освящать по слвдующимь причинамъ: 1) потому что а 
не хотЪль  компремитировать себя прВхавши одинъ 0езъ 
духовенства, пригласить же духовенство я неимфль возмож- 
ности, по краткости’ срока (отъ священника д. получиль ув 
домлене 17 сентября о. дн освящешя 20 сентября,  самъ 
же онъ получиль отъ мени увздомлеше о разрёшени освя- 
тить 26 августа); 2) потому что‘я быль въ недоразуивни 
насчеть иконостаса и боялся отв тотвенноети, такъ какъ яд. 
уже ‘при ревизмяхь преосвященныхь аререовъ много выелу- 
шаль’ замфчанй за иконостасъ и друмя принадлежноети этой 
цбркви. Достовврно зная, что новый иконостась не готовъ 
и поставлеюь старый безъ всякой перемвны и считая излиш- 
нею побив шноеть  осващеня, л счель за лучшее испросить 
наставлешя епарх. начальства. 
"Чаю я ничего не дзлалъ злонамренно, это авотвуеть 
изъ того, что, узнавъ о совершившемся уже освящеши, я 
не 'испрашиваль и наставленя епарх. начальства, считая ото 
несвоевременным. 
"` 0. корреспондениь невидзвши никогда иконостаса Ожун- 
ской церкви, приравниваеть иконостась сей къ иконостасу 
Веселухекой церкви. Да будеть извзотно, что иконостаеъ 
Ожунской приписной церкви, хотя бЪденъ, но довольно при- 
личенъ, скажу болдфе, въ деревенскихь старыхъь порквахъ 
50 и 60 тодовъ нЪтъ лучше Ожунскаго иконостаса. Что 
касается моего служешя въ Ожунской церкви, это тоже не- 
вЪрно: служиль когда не было другой церкви, служиль разъ 
или лва раза въ годъ и по открытши церкви въ Дунило- 
вичахъ, но въ послфдню три года ни разу но служилъ, 
потому что она уже обвЪтшала и нтъ средетвъь поддержи- 
вать. Въ этомъ легко ув®риться на м%фотв. 
Благочинный Р. Д. 


За ана 
Годь 8-й. ГАЗЕТА А. ГАТЦУКА. Годь 8-1. 


политико- ЛИТЕРАТУРНАЯ, ХУДОЖЕСТВЕННАЯ И РЕМЕСЛЕННАЯ 


НЛЛЮСТРИРОВАННОЕ — ЕЖЕНЕДЬЛЬНОЕ ИЗДАНИЕ, ВЪ 1882 
ГОДУ БУДЕТЪ ВЫХОДИТЬ БЕЗЪ ПРЕДВАРИТЕЛЬНОЙ ЦЕНЗУРЫ. 
в объемь 2-8. 8-5 листовь вх недълю; вх важныхь же 
случажь выходить, вмьсто одною, по два раза в недъьлю. 


Сообщаеть подробно политическая и общественныя новости, 
распоряженшя правительства, новости торговыя и биржевых, 


ЛИТОВОМЯ ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ вВДОМОСти. | 


обртеня и открытя въ сжатомъ, 
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ААА МОМ, 
удобномъ для чтеня 
вид}, Для дегкаго чтешя помфщаются цовЪети и разсказы 
преимущественно историчесые, и стихотворения, 

Кромф, того въ „Газвтв А. ГАтцукл“ помфщаются статьи 
научнаго одержана, иифющуя общай интересъ и изложенный 
въ общедоступной фори%, а также Критика, `Бибторадйя 
и МОДЫ съ рисунками.— Въ течеше года Газета даетъ 
въ текств боле 400 худож. исполненныхь рисунковт. 

Въ Газеть участвують извъстнЪИиие наши литераторы, 
учепые и художники (©, И. Вуславъ, Д. И. Иловайск, 
Н. И. Костомаровъ, Н. С. Лжековъ, Л. Л. Мордовцевь. 
А. Н. Плещеевъ и др.). 

Въ начал года будеть печататься святочный разсказъ 
г. Лескова „Богинька Рунко“ и переводъ „записокъ гр. 
Валостро“. 

Годовые подписчики на 1882 тодъ получать въ начал» 
года прекрасный олеографическй портреть Государя 
Кмиператора Александра ИП въ конц8 же года Крест- 
ный календарь на 1888 з. на лучшей буматВ и 3-Й вы- 
пубкъ иллюстрированных драмз Шекспира. 

Подписная утъна: безъ перес. на годъ 4 руб.; съ пере- 
сылкою-же на одъ— 65 р., на '/з г. (съ Янв. и Гюля) 2 р. 
75 к,, на 1 ме. 75 х. 

Адреса конторы Редакщи: Москва, НикитекйЙ бульваръ, 
д. Гатцука; отдфлеше ея— Кузнецый мостъ, д. Торлецкаго. 
Релакторь 4. 4. Гатицук. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА ЖУРНАЛЪ 


ОРАТЬ 
на 1882 годъ. 


(в октября 1880 лода журналъ „Отранникъ“ издается 
700% новою редакидей, по слЪдующей новой профраммь: 

1). Общедостуиныя статьи, изельдовашя, зам тки и не- 
обнародованные матералы по вефмъ отдфламъ русской ‚цер- 
ковной истори. 

2) Общедоступныя статьи по разнымь отраслямъ богослов- 
скаго знамя, преимущественно по общей церковной истории. 

3) Церковныя ‚слова, поучения, рЪчи бесвды и друмя 
нравоучит 1" произведена: На 

4) Разеказы, повфоти, характеристики, очерки изъ про- 
шлаго и современнаго быта нашего духовенства. 

5) Бытовые очерки и Характеристики изъ области ре- 
лимюзнаго строя и нравствонныхь отношенй нашего образо- 
вапнаго общества и простаго народа, 

6) Отихотворешя. 

7) Ежомфсячное внутреннее обозрфше. 

8) Отдёльныя статьи, посвлщенныя обсуждению выдаю- 
щихся дфлъ и вопросовь отечественной церкви, духовепетла 
и нравственной стороны русокаго быта. 

9) Наблюдешя, записки и дневники приходокихь овящен- 
никовъ, сольскихь учителей и другихь „дародныхь дрятолей. 

10) Хроника важ Йшихъ правительственныхь и дервовио- 
административныхь распораженй и указовъ. ^ 

11) Иностранное обозрвн!е; важнЪйлия ялвлевя современ» 
ной церковно-релимюозной жизни православнаго и неправослав- 
наго мгра на. Восток и Запад, особенно у славанъ. 

12) Обзоръ русскихь, духовныхь журналовъ и впарзаль- 
ныхъ перодическихь издашй. | 
‚ 13) Оъыхие журналы, тазеты и книги: отчеты и отзывы 
о помфщаемыхь тамъ статьяхъ, имфющихь отношеше къ 
програмив нашего журнала. 
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14) Новыя книги: вритичесвя и библюографичесвя статьи 
о новыхъ произведеняхь русской духовной литературы, & 
также и о важнЪйшихь явлешяхъ иностранной богословской 
и церковно-исторической литературы. 

15) Внижная лЬтопись: ежемесячный указатель русскихъ 
книг, выходащихь въ свфть подь духовной цензурой; биб- 
люграфическая новости. 

16) Разныя отрывочныя извзетмя и замфтки по вопросамъ 
жизни общественной, народнаго образованя, русскато рас- 
кола и одивов® ия, миссонерскихъ, просвфтительныхь, благо- 
творительныхъ, ученыхь и др. обществъ, и проч.; новости; 
корреспонденщи: отвфты редакщи. 

`17) Объявлешя. 

Журналь выходить въ началф каждаго мЪеаца, книтами 
отъ 10-ти до 12-ти и болЪе лиетовъ. 

Полписная цфна За годовое издаме журнала съ поре- 
сылкою внутри Имиери шесть рублей. 

Гг. ипогородныхь поднисчиковь просимь обращаться съ 
требовашями исключительно по слфдующему адресу: 68 }е- 
дакию журнала «Странник», 65 (.- Петербуриь 
(Невсый проси., д, № 105, кв. № 1). 

Оставш:есл въ небольшомь количествЪ полные экземпляры 
«Странника» за 1881 годъ можно выписывать ио прежней 
ци—за месть рублей. —Послждя три книги «Отран- 
ника» за 1880 голъ, изданныя новою редакцией, высыла- 
Ютел за два рубля. ЦЪна полнато издатя за 1880 годъ— 
плиь рублей. —Ва оба означенные тода вмот «Странникъ» 
можеть быть выслань за десять рублей. —'Требовашя на 
«Странникъ» за прежне тоды, съ начала его издашя и 10 
1879 г.› а также на книги, находивийяся въ продаж у 
прежлихь его издателей, новая редакщя «Странника» при- 
нимать и исполнять из можеть. 

Вевхъ, желающихь сод\Ъйотвовать новой редакщи достав- 
лешемь статей, матераловь,  замфтомь и т, п., провимь 
обращаться по вышеозначенному адресу редакии. 


Редакторы-издатели: „4+ Васильковь. — А. Пономарев. — 
Е. Прилежаевъ. 


ПРАВОСЛАВНОЕ ОБОЗРЕНИЕ 
въ 1882 оду 


БУЛЕТЪ ИЗДАВАТЬСЯ НА ПРЕЖНИХЪ ОСНОВАШаАХЪ. 


Православное Обозрьше, учено-литературный журналь 
богословской науки и философли, особенно въ борьб№ ихъ съ 
современнымь нев ремъ, церковной истори, критики и биб- 
логра/Ми, современной проповзди, ‘церковно „общественныхъ 
зопросовъ и извЪемй о тевущихь  перковныхъ событяхъ 
знутреннихь и заграничныхь, выходить ежемьсячно книж- 
ками вь 12 и бол№е печатныхт, листовъ. 

Цна сь пересылкою 7 рублей. Подписка принимветсл 
въ МосквЪ, у редактора журнала священника при церкви 
9еодора Студита, у Никитскихъ воротъ, П. Преображен- 
скаю и у везхь извфотныхь книгопродавцевъ, Иногородн!е 
благоводать адресоваться исключительно. такъ: въ редакцию 
Православнаго Обозрьшя въ МосквВ. 

Вх Редакийи можно получать: 
Оставиияся въ небольшомъ количествв экземпляровъ Пи- 


Дозволено цензурой. Цензорь, Протерей ‹ 
Петрь Левицкий, 
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самя мужей апостольских, изданный в5 русском пе- 
‚реводъь во введешями и примфчашями къ нимъ свящ. П.А 
Преображенскимь. Пна съ пересылкою 2 р. — Иром® того: 

1). Указатель къ „Православному Обозрёню“ за одинад- 
цать ль 1860—1870 тг., составленный П. А. Ефремо- 
выхъ. Цфна Указателя 75 к., съ пересылкою 1 р. 

2) Псалтирь въ новомъ славанскомь перевод® Амврося 
арх!епископа Московскаго. Москва 1878 г. Пина 50 к 

2) Оочинемя св. Тустина философа и мученика 
изданныя въ русскомъ перевод%, съ введешями И принфча* 
шами, свящ. [. Преображенскимь. ЦПфна 1 р. 50 к., съ 
пересылкою 2 руб. 

4) Сочиненая древних жриспчанскижь аполоетовз: 
Талана, Леинагора, Овофила Антюх!скаго, Ермм философа 
Мелитона Сардскаго и Минушя Феликса. Издано его ке. 
Цна 1 р. 25 к., съ поресылкою 1 р. 60 к. | 

5) Сочинешя св. Иринея Люнскаю. Т. Пять книгъ 
противъ ересей. Ш. Отрывки изъ утраченныхь сочинений, 
Издано его же. Ифна 3 р. съ пересылкою. 

6) Христосв. Публичныя члешя’ Эрнеста Навиля. Мос- 
ква, 1881 г. Цна 75 к. еь пересылкою. 

7) Теомя древае-русскаю  чцерковнаюо и народнало 
птия на основаши автентичесвихь трактатовъ и акустиче- 
ского анализа. Сочинене Юрм Арнольда. Москва, 1880 г, 
Пна 2 р. съ поресылкою. 

Просимъ обратить особенное вниманйе: желая облегчить 
пополнеше церковныхь библютекъь и библотекъ учебных 
заводенй  духовнаго вЪдометва п министерства народнаго 
просвфщешя, для коихъ „Православное Обозрно“ реко- 
мендовано учебнымь начальствомъ, редакшя „Православнато 
ОбозвВ ня“ находить возможнымь доставить  подписчикамь 
это издаше за 1876, 1877, 1878, 1879, 1880 и 1881 
гг., По слёдующимь мониженнымь цънамз для выписы- 
вающихь ого за одинъ либо годъ--пять руб., за два 
года—семь ру6.; за три десять руб., за четыре— 
тринадцать руб., за пять лть— пятнадцать руб. съ 
пересылкою. 


Редакторъ свящ. И. Преображенский. 
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ДЪЙСТВТЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА. Указы Св. Синода. М®- 
сТнНыЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. Указы Консистори. НЫ 
ИЗВЪОТИЯ. Телеграмма. Пожертвованя. Некрологи. Объяв- 
лешя. Ваканои. НЕОФФИЦ. ОТДЪЛЪ. Варлаамъ Ясинсвй, 
Зам тка на корреспонденщю. Объявлен я. 


Предыдущий № сданъ на почту 22-го Ноября. 


Редакторъ, Протоерей Тоанинъ Котовичъ, 


Печатано въ Типографии Виленскаго Губернскаго Правлешя. 


г. Вильна. Ивановская у. № д. 11—1881 г. 


